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Resumo

Este artigo discute a polémica intelectual Jess¢ Souza e Marcelo Neves sobre a teoria dos
sistemas autopoiéticos de Niklas Luhmann, especialmente no que se refere a interpretagao do
Brasil. A pesquisa, de carater qualitativo e desenvolvida a partir de leituras criticas, buscou
apresentar e discutir criticamente os argumentos de ambos. Souza acusa Luhmann e Neves de
reproduzirem uma visao culturalista e racista, segundo seu conceito ampliado de racismo, ao
idealizar o “centro” e estigmatizar a “periferia” como mais propensa a corrupgdo. Neves, por
sua vez, rejeita essas criticas, ressaltando o carater anticulturalista da teoria luhmanniana e
denunciando distor¢des na leitura de Souza. Os resultados indicam que, embora Neves
apresente defesas consistentes, a teoria de Luhmann permanece vulneravel a critica souziana
por seu teoricismo e afastamento da pesquisa empirica. Conclui-se que a controvérsia revela
uma disputa simbolica sobre a autoimagem do Brasil e aponta a necessidade de revisdes teoricas
para evitar a reprodugdo de estigmas e interpretagdes depreciativas sobre a sociedade brasileira.

Palavras-chave: Marcelo Neves, Jessé¢ Souza, polémica intelectual, racismo culturalista,
Niklas Luhmann.
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Abstract

This study discusses the intellectual controversy between Jessé Souza and Marcelo Neves
regarding Niklas Luhmann’s theory of autopoietic systems, particularly in relation to the
interpretation of Brazil. The research, qualitative in nature and developed through critical
readings, sought to present and critically examine the arguments of both authors. Souza accuses
Luhmann and Neves of reproducing a culturalist and racist perspective, according to his
broadened concept of racism, by idealizing the “center” and stigmatizing the “periphery” as
more prone to corruption. Neves, in turn, rejects these criticisms, emphasizing the anti-
culturalist character of Luhmann’s theory and denouncing distortions in Souza’s interpretation.
The findings indicate that, although Neves offers consistent defenses, Luhmann’s theory
remains vulnerable to Souza’s critique due to its theoretical abstraction and distance from
empirical research. The study concludes that the controversy reveals a symbolic struggle over
Brazil’s self-image and underscores the need for theoretical revisions to avoid reproducing
stigmas and derogatory interpretations of Brazilian society.

Keywords:: Marcelo Neves, Jessé Souza, intellectual controversy, culturalist racism, Niklas
Luhmann.

Sumario: 1. Introdugao; 2 Da critica de Jessé Souza a réplica de Marcelo Neves; 3 A concepgao
de racismo em Jessé Souza; 4 retomando a divergéncia entre Souza e Neves e alguns

esclarecimentos necessarios sobre o capital social; Conclusdo; Referéncias

INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo abordar a polémica intelectual entre Jessé Souza
e Marcelo Neves em torno da obra de Luhmann. Para o primeiro, a referida obra reproduziria
concepgdes racistas — dentro da concepgdo peculiar de racismo adotada por Souza (2013) —
e uma visao idealizada do assim chamado centro, ai compreendidos, principalmente, Estados
Unidos e Europa, em relagdo a periferia, a qual, por sua vez, compreenderia as localidades
subdesenvolvidas do mundo. Discipulo de Luhmann e um dos seus principais herdeiros

intelectuais, Neves respondeu, de forma também incisiva, as criticas feitas por Souza.

O presente estudo se justifica porque sao dois dos intelectuais brasileiros de maior

relevancia na atualidade, tanto no Direito como nas ciéncias sociais e humanas em geral', em

1 Séo dois autores consagrados, o que ndo deixa as suas obras isentas de criticas, ainda que seja possivel registrar
criticas a obra de ambos. Sobre Souza, uma que foi feita e que ndo ficou clara ¢ de que a ideia de patrimonialismo
ndo precisaria desconsiderar a corrupgdo e os ilicitos no setor privado (Gongalves, 2022, p. 157), mas talvez o
enfoque excessivo que vem sendo dado no setor publico talvez tenha contaminado o conceito de forma irretratavel.
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um debate sobre interpretacdo da obra de Luhmann — forte candidato ao posto simboélico de
maior socidlogo do séc. XX — sobre a sociedade brasileira, o que contribui, tanto aqui quanto
alhures, para a (re)producao de imagens e representacdes sobre o Brasil. Luhmann ¢ um dos
tedricos mais importantes nos debates académicos no Direito brasileiro, segundo a pesquisa de
Gongalves (2023), em teses e dissertacdes que envolvem o Direito, Luhmann é mais citado do
que Durkheim, Marx e Weber, considerados pais fundadores das ciéncias sociais e, 0 mais

surpreendente, também ¢ mais citado do que juristas consagrados como Kelsen e Alexy.

Sempre ¢ valido lembrar que os discursos ndo sdo apenas socialmente constituidos,
mas também socialmente constitutivos, o que faz com que a forma como Luhmann descreve o
Brasil e a discussdo entre Souza e Neves possam ser vistas como momentos de uma disputa
simbolica em torno da construgdo discursiva da propria sociedade brasileira o que, por sua vez,

¢ produto e produtora de uma determinada compreensao do que seria o Brasil.

Intelectuais proeminentes, Neves e Souza sdo bacharéis em Direito que se doutoraram
na Alemanha. Neves foi graduado e pela UFPE em 1980 e Souza pela UNB em 1981, e os dois
ingressaram nos mestrados das respectivas instituigdes no ano seguinte ao da conclusdo da
graduagdo, e estiveram fazendo seus doutorados na Alemanha no mesmo periodo (1987-1991).
Neves se doutorou em Direito em Bremen e Souza em Sociologia em Heidelberg. Ambos
também ocuparam cargos de destaque fora do campo académico: Neves foi conselheiro do CNJ
e Souza presidente do IPEA. Mais do que isso, parece ter havido um certo convivio entre ambos,
ja que em um de seus artigos que obteve notavel repercussdao Souza (2001) revela que Neves
lhe sugeriu um exemplo importante em uma conversa, € no proprio texto em que ataca a teoria

dos sistemas autopoiéticos luhmanniana,’ realiza uma série de elogios a Neves:

[...] gostaria, antes de tudo, de ressaltar as qualidades positivas do trabalho de
Marcelo Neves. O autor logra sair do circulo de ferro que separa a reflexdo de alta
qualidade e alto nivel de abstragdo, no centro, e reflexdo de baixa qualidade
(comparativa) e baixo nivel de abstragdo, na periferia [...] e, a partir de uma
reinterpretacdo criativa das teorias sofisticadas e complexas do centro, procura
perceber de outro modo os dilemas brasileiros e sua inser¢io no mundo. E dificil se
pensar em desempenho mais alto para um pesquisador brasileiro [...] (Souza, 2013,
p- 162).

De toda forma, existem dilapidagdes da coisa publica, aqui e alhures, que ndo sdo decorréncia da escravidao, ¢ a
descricdo que Souza faz dos estratos sociais mais pobres ¢ criticavel.

Sobre a obra de Neves, é possivel ressaltar, por exemplo, que a sua tese sobre os principios ¢ insustentavel (cf.
Gongalves, 2014, 2016).

2 Uma avaliagdo critica sobre a teoria luhmanniana pode ser encontrada em Gongalves (2023).
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Fica evidente, portanto, que o presente trabalho nao trata de uma querela pessoal, mas
tdo somente de uma divergéncia intelectual, de um debate de ideias, e ¢ necessario esclarecer
isso porque, a primeira vista, a acusag@o de racismo pode parecer uma ofensa grave ou mesmo
a imputacdo de um crime, mas, diante do conceito de racismo adotado por Souza, ndo € esse o

caso.

O enfrentamento de ideias ndo apenas desperta interesse para os debatedores e o tema
debatido, mas ¢ uma condi¢ao para o avanco da propria ciéncia, pois como observa Bachelard,
a propria razdo deve ser uma razdo polémica, a ciéncia ¢ construida através de retificagdes
sucessivas: “O conhecimento coerente ndo ¢ um produto da razdo arquitetonica, mas da razdo
polémica™ (Bachelard, 2002, p. 139). Mais do que isso, o proprio processo de consagragio
intelectual decorre, em grande parte, dos dialogos académicos, pois como observa Bourdieu
(1976, 1997) em suas investigacdes sobre os campos cientificos, o capital cientifico “puro” ou
lucro propriamente cientifico ¢ adquirido através das contribui¢des tidas como relevantes para
o progresso da ciéncia e decorre grandemente do reconhecimento concedido pelos demais

pesquisadores, o que ocorre também nas criticas mutuas.

Em termos metodoldgicos, trata-se de uma pesquisa qualitativa, cujo inicio se deu de
forma bastante informal. Sendo os dois autores referéncias praticamente obrigatdrias, suas
obras sdo tema de debates entre discentes e docentes, e, diante disso, surgiu a necessidade de
construir uma sintese da polémica entre ambos. A sintese inicial, por sua vez, suscitou
aprofundamentos e reflexdes criticas em relacdo a ambos os autores, bem como a necessidade
de reanalisar, agora de uma forma mais rigorosa, o cerne da sua polémica. Em linhas gerais, ¢
possivel afirmar que inicialmente a pesquisa seguiu — ainda que inintencionalmente — a
célebre orientagio de Bourdieu (1992, p. 199): “livrem-se dos cdes de guarda metodologicos”.*
Sempre ¢ valido lembrar que essa ¢ uma citagdo de Bourdieu que ¢ muito repetida, nos mais
variados contextos, geralmente para justificar alguma falta de rigor na condu¢do de uma
pesquisa, mas quase nunca se fala no que ele diz em seguida: “Evidentemente, a liberdade

extrema que eu defendo, e que me parece ser de bom senso, tem como contrapartida uma

extrema vigilancia sobre as condi¢des de utiliza¢do das técnicas, da sua adequagao ao problema

3“La connaissance cohérente est un produit, non pas de la raison architectonique, mais de la raison polémique”
4“gardez-vous des chiens de garde méthodologiques”.
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posto, e as condi¢des de sua utilizagio™ (Bourdieu, 1992, p. 199).

A liberdade na condugao da analise se justifica, ademais, a partir da constatagao de que
a abundancia de trabalhos sobre polémicas intelectuais € inversamente proporcional a exposicao
de métodos especificos para andlise de tais polémicas. Apenas para exemplificar, existe um
vasto manancial de manuais sobre analise de discurso (em suas varias modalidades) ¢ analise
literaria mas, até onde se sabe, ndo existe um manual de andlise de polémicas intelectuais.
Diante disso, a alternativa foi realizar uma leitura critica de ambos os autores e uma analise das
teses centrais em ambos, e como isso desvela uma disputa em torno da representagdo do que

seria a sociedade brasileira.

2 DA CRITICA DE JESSE SOUZA A REPLICA DE MARCELO NEVES

Souza (2013) escreve um artigo muito bem fundamentado no qual pretende
demonstrar, dentre outras coisas, a homologia entre a teoria luhmanniana dos sistemas
autopoiéticos com: I) as teorias tradicionais sobre a modernizagdo, em sua pretensdo de abarcar
o mundo como um todo e justificar as diferencas entre paises desenvolvidos e subdesenvolvidos
com base na cultura dos povos que os habitam; II) obras do pensamento social brasileiro (como
DaMatta e Faoro), em sua €énfase excessiva no capital social, chamado de redes de relagdes

sociais (Netzwerks) e na corrup¢ao como causa da exclusdo social.

As ideias de Luhmann que Souza critica perpassam varios de seus trabalhos, mas
podem ser encontradas principalmente no capitulo Inklusion und Exklusion, presente no livro
Soziologische Aufkldrung 6 (Luhmann, 1995, p. 237-264), no qual ele pretende explicar a
exclusdo — e a corrupgdo — fazendo referéncia a sociedade brasileira e ao sul da Italia. Quanto
a Neves, o principal alvo de Souza ¢ o trabalho Komplexititssteigerung unter mangelhafter
funktionaler Differenzierung: Das Paradox der sozialen FEntwicklung Lateinamerikas,

publicado em alemao (Neves, 2011) e traduzido para o portugués (Neves, 2012).

Como seria enfadonho trazer todos os argumentos de Souza, apresentar o contra-

ataque de Neves, e retomar os argumentos de Souza ao final,® creio ser possivel enfocar duas

5 “Evidemment, la liberté extréme que je préche, et qui me parait étre de bon sens, a pour contrepartie une vigilance
extréme sur les conditions de 1'utilisation des techniques, de leur adéquation au probléme posé et aux conditions
de leur mise en ceuvre”

6 Os esbogos e versdes preliminares do presente trabalho foram redigidas dessa forma.
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grandes fragilidades que Souza (2013) identifica na obra de Luhmann:

I) Apesar de parecer inovadora por estar revertida de uma “retdrica cibernética”
(Souza, 2013, p. 177), a analise de Luhmann idealiza a realidade dos paises desenvolvidos e ¢
insuficiente para dar conta de nagdes subdesenvolvidas, pois compreende equivocadamente

temas como o capital social, a corrup¢ao e a exclusao;

IT) A idealizacao dos paises desenvolvidos (centro) faz com que Luhmann e Neves, ao
tratar de regides e paises subdesenvolvidos (periferia), adotem um discurso que pode ser

considerado culturalista e racista.

Antes de passar a resposta de Neves, ¢ necessario mencionar en passant uma questao
que sera retomada oportunamente: falta na obra de Souza uma anélise rigorosa da ciéncia do
centro, que ele — jurista que se fez socidlogo pois, como foi visto, se doutorou na disciplina —
deve conhecer tao bem. Muitos sdo os trabalhos considerando o capital social e as networks
como algo benéfico, e o subcampo, que passou a ser chamado de sociologia do desvio, sao
fortes indicativos de que relagdes sociais e corrupgio também sdo regra por la. E significativo,
a proposito, que Bourdieu (1983), tenha sentido a necessidade de articular o conceito de capital
social justamente para se referir as redes (Netz) duraveis de relagdes sociais. Essas questdes sao

cruciais, mas ndo sdo debatidas por Souza com a necessaria profundidade.

Marcelo Neves responde incisivamente as criticas de Jessé de Souza em pelo menos
dois textos (Neves, 2015; Neves, 2020) de facil acesso e ampla repercussdo. No primeiro deles,

afirma que:

Em um rasgo de desinformagdo e irresponsabilidade académicas, Jess¢ Souza
pretende enquadrar-me entre os “intérpretes do Brasil” na busca de uma singularidade
brasileira ou latino-americana, atribuindo a mim e também a Niklas Luhmann uma
postura “culturalista” e imputando-nos, em uma deformagdo gritante de nossas obras,
“racismo mal disfargado em ‘culturalismo’ das teorias da modernizagdo tradicional —
que substancializam e ‘essencializam’ supostas herangas culturais como até cem anos
atras se ‘essencializavam’ supostas diferengas raciais” (Souza, 2013, p. 153). Além
disso, apde a minha obra apocrifamente a expressao “sociedades avangadas” (Neves,
2015).

Em uma entrevista mais recente, Neves € ainda mais enfatico:

Um deboche mais recente em relagdo a minha obra marca-se por desonestidade
intelectual e irresponsabilidade académica. Um socidlogo populista atribuiu a minha
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teoria e 2 de Luhmann um “racismo mal disfarcado de culturalismo”, imputando-me
uma teoria afirmativa de uma “singularidade” da “sociedade brasileira”. [...] Esse tipo
de populismo socioldgico ¢ nefasto porque joga na deturpagdo da obra dos outros para
ganhar audiéncia e disseminar desinformacao, no limite das fake news, que persuade
os mais desinformados, com mais dificuldade de estudar a fundo a obra censurada. E
um desservico a ciéncia e ao debate académico (Neves, 2020).

Como pode ser visto, Neves ndo apenas rejeita a leitura feita por Souza, mas se mostra
indignado com ela, e esclarece os equivocos tedricos e conceituais que teriam sido cometidos
na critica de Souza. Neves diz que sua obra ¢ repleta de passagens nas quais rejeita a nogao de
“singularidade da experiéncia brasileira ou latino-americana”, pois o Brasil ou a América Latina
nao existiriam enquanto sociedades na perspectiva da teoria dos sistemas autopoiéticos. De fato,
para tal teoria, a comunicacao seria a célula da sociedade, e tudo o mais seria o entorno — e.g.
sistemas psiquicos — e, nessa perspectiva, se a sociedade € o sistema social que compreende
as comunicagdes em sua totalidade, e considerando que a comunicacgao claramente transcende
as fronteiras estatais, existiria uma unica sociedade global, e de fato o Brasil ndo existiria como
uma sociedade, “ainda mais se isso implica uma no¢ao de unidade ou herancga cultural” (Neves,

2015).

Neves também adverte sobre a rejei¢do de Luhmann ao conceito de cultura (Kultur),
que para ele seria “einen der schlimmsten Begriffe, die je gebildet worden sind”’ (Luhmann,
1995, p. 396), ¢ que s6 poderia ser utilizado com muitas reservas. O arcabouco teorico
luhmanniano poderia ser considerado, portanto, um “modelo anticulturalista e radicalmente
contrario a vinculagdo do conceito de sociedade a uma determinada singularidade cultural”

(Neves, 2020).

O jurista pernambucano referencia trabalhos seus nos quais teria se distanciado de
outros intelectuais criticados por Souza, tais como Raymundo Faoro e Roberto DaMatta, e
rejeita a nocdo de “sociedades avancadas”, conforme proposta pelas teorias classicas da
modernizagdo e também criticadas por Souza, e devolve a acusagao: seria a obra de Souza que
usaria uma perspectiva culturalista — que ele teria recebido de Gilberto Freyre — e faz

referéncias a sociedades diferentes, mais atrasadas ou mais avangadas.

E importante observar que Neves tem autoridade para defender a si proprio e a

Luhmann, com quem ele conta ter tido uma relacdo de amizade. Luhmann, segundo Neves, era

7 “um dos piores conceitos que ja foram criados”.
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uma pessoa discreta e de poucas palavras, mas que o recebia em sua casa, se preocupava com
sua seguranga dirigindo sob a neve e, em outras ocasides, bebeu vinho pernambucano e
“cachaca de cabec¢a” na sua presenca, esteve com ele em Ponto de Galinhas etc. (Neves, 2004).
Diante disso, seria de se esperar que alguém que teve uma convivéncia tdo proxima com
Luhmann, pudesse identificar os elementos antirracistas em sua obra e narrasse episodios nos
quais Luhmann tivesse condenado o racismo, em alguma intervencdo publica ou nas suas
relagdes interpessoais. Nao devem faltar episodios assim na vida de um forte candidato ao posto

simbolico de maior socidlogo do séc. XX.

Nao se trata de pensar que haveria uma confissdo ficta de racismo, as palavras acima
ndo devem ser interpretadas como uma insinuagdo no sentido de que Neves ndo teria
argumentos para rebater a acusagao de que a sua obra e a de Luhmann seriam racistas. Por certo
nao tenho como avalizar nem o carater do ja falecido professor da Universidade de Bielefeld,
nem o do intelectual pernambucano, mas certamente nao ¢ dificil encontrar elementos de defesa
da inclusdo e da igualdade em suas obras (e.g. Neves, 1994, Neves, 2018). De todo modo, seria

desejavel que Neves respondesse a isso especificamente.

Neves também ndo aborda com a profundidade necessaria a forma como a reprodu¢ao
dos discursos sobre a cultura brasileira podem contribuir para a constru¢do de uma imagem
depreciativa que, sub-repticiamente, permeia a concepgao que o brasileiro tem de si proprio.
Nao se trata de aderir ou ndo ao conceito de Kultur, mas de investigar, com a necessaria
seriedade, o papel das redes e de relagdes sociais na propria Europa e, sobretudo, as razdes pelas

quais tais relagdes sdo vistas como um estigma de subdesenvolvimento.

Além disso, restaria uma duvida especifica dentro da polémica entre Souza e Neves: a
teoria dos sistemas autopoiéticos poderia ser considerada, de alguma forma, racista de acordo
com a concepgao de racismo adotada por Souza? Tal duvida, que parece ser eminentemente

tedrica, traz consigo uma questao de ordem pratica: a construgdo da (auto)imagem do Brasil.

3 A CONCEPCAO DE RACISMO EM JESSE SOUZA

Jessé Souza defende uma concepcdo de racismo bastante ampla, diversa do senso
comum e da defini¢do legal de racismo. E muito comum associar o racismo a ideias de
discriminacao em virtude de raca, cor, etnia, religido ou nacionalidade. Tal associagdo aparece

inclusive no direito positivo, interno e internacional, como, por exemplo, na Convencao
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internacional sobre eliminacdo de todas as formas de discriminagdo racial, que dispde em seu

Artigo I:

1. Nesta Convengdo, a expressdo “discrimina¢do racial” significard qualquer
distingdo, exclusdo, restri¢do ou preferéncia baseadas em raga, cor, descendéncia ou
origem nacional ou étnica que tem por objetivo ou efeito anular ou restringir o
reconhecimento, gozo ou exercicio num mesmo plano, (em igualdade de condigdo),
de direitos humanos e liberdades fundamentais no dominio politico econémico, social,
cultural ou em qualquer outro dominio de vida ptblica (ONU, 1969).

No direito interno, a Constituicdo Federal de 1988 faz mencdo, em varios de seus
dispositivos,® & ndo aceitacdo do racismo e quaisquer formas de discriminagdo. O art. 1° da Lei
7716 de 1989, em sua redacdo original falava apenas em preconceitos de raga ou de cor, mas,
posteriormente, a Lei n® 9459/1997 ampliou a definicdo, estabelecendo estabelece que “Serdo
punidos, na forma desta Lei, os crimes resultantes de discrimina¢ao ou preconceito de raga, cor,
etnia, religido ou procedéncia nacional” (Brasil, 1989), e, em seus artigos subsequentes, elenca
diversos crimes relacionados ao racismo, no sentido de tolher ou restringir o exercicio de

direitos em razao dos referidos elementos discriminatorios.

Essas defini¢des, a0 mesmo tempo em que decorrem da forma como o racismo ¢
socialmente compreendido, também condicionam o entendimento do que deveria ser entendido
por racismo. Os juristas, por exemplo, tendem a pensar o racismo nessa perspectiva, pois ¢ com
tais defini¢des que eles t€ém que trabalhar, e 0 mesmo poderia ser dito dos jornalistas, que narram

casos nos quais a lei se aplica, e a populagdo em geral, que recebe essas informacodes.

Nessa perspectiva, dificilmente as obras de Luhmann ou Neves poderiam ser
consideradas racistas. Nao se tem noticia de nenhuma passagem na qual os referidos autores
subscrevam qualquer forma de discriminagdo ou preconceito, mas, como ja foi dito, ndo ¢ esse

o conceito de racismo adotado pelo intelectual potiguar.

Souza, como foi dito, adota um conceito amplo de racismo, que chama de racismo
multidimensional € que vai além do preconceito ou discriminagdo em virtude de raca, cor, etnia,
religido ou nacionalidade. Diz ele: “Proponho, portanto, definir racismo como toda forma de

amesquinhar, humilhar e desprezar o oprimido convencendo-o de sua propria inferioridade™

8 vide arts. 4°, VIII, art. 5°, caput, XLI e XLII, e art. 7°, XXXI
9 Em outra passagem ¢ possivel encontra uma defini¢do algo mais detalhada: “Gostaria de chamar de racismo
precisamente esse processo de tornar inarticulado o mundo moral compartilhado coletivamente de modo a
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(Souza, 2021). Trata-se, portanto, de um conceito capaz de abarcar outras formas de preconceito
e subalternizacdo, mas sem reduzir a importancia da questao racial, pois, para ele: “o racismo
racial ¢ o elemento central da sociedade brasileira moderna e o grande responsavel pelo atraso
moral, social e politico do Brasil”, e a “gramdtica do racismo racial” assume formas e disfarces

para comandar a sociedade por inteiro (Souza, 2021).

A concepcao ampla adotada por Souza ndo ¢ exatamente nova, ela j& havia aparecido,
. . . . . . 10

por exemplo, na obra de Pierre Bourdieu, em quem o intelectual potiguar parece se inspirar.
Dentre os varios textos de Bourdieu que podem fundamentar tal concep¢do ampla, merece

destaque Le racisme de [’intelligence, onde ele esclarece:

Antes de tudo, gostaria de dizer que devemos ter em mente que ndo existe um racismo,
mas varios racismos: existem tantos racismos quanto grupos que precisam se justificar
existirem da forma como existem, o que constitui a fungdo invariante dos racismos'"
(Bourdieu, 2002, p. 264).

Embora parta de uma premissa bourdieusiana, Souza se distancia do socidlogo francés,
principalmente quando recorre a frases marteladas, como: “a ciéncia € racista” (SOUzA, 2021)
ou “O Brasil € o Uinico pais do mundo onde as politicas que beneficiam 80% da sociedade sao
tidas como ‘populistas’. Nao héa espago aqui para pormenorizar 0s pressupostos
epistemologicos do modelo de ciéncia de Bourdieu,'? mas creio que ele veria uma afirmacio
dessa natureza com reservas. Discursos com aparéncia de cientificidade certamente ja foram
engendrados para legitimar muitas formas de racismo, a expressdo racismo cientifico ¢
empregada justamente para fazer referéncia e as crencgas pseudocientificas de que existiriam
evidéncias empiricas capazes de dar suporte a superioridade de determinadas ragas sobre outras,
mas a identificacdo e refutacdo desses discursos se realiza justamente a partir da ciéncia. O
conhecimento cientifico, gracas ao seu rigor e trabalho de objetivacdo — obtidos coletivamente

nos campos cientificos —, é um instrumento valioso para desmascarar o racismo."?

manipular o sofrimento social para jogar os oprimidos uns contra os outros e convencer as vitimas da propria
inferioridade” (Souza, 2021).

10 O préprio Souza diz que “ninguém melhor que Bourdieu para iluminar o funcionamento pratico do racismo
tornado invisivel, especialmente em suas manifestacdes de classe e de raca” (Souza, 2021).

11 “Je voudrais dire d’abord qu’il faut avoir a 1’esprit qu’il n’y a pas un racisme, mais des racismes: il y a autant
de racismes qu’il y a de groupes qui ont besoin de se justifier d’exister comme ils existent, ce qui constitue la
fonction invariante des racismes.”

12 Para um panorama da epistemologia que orienta a obra de Bourdieu, ¢f. Vandenberghe, 2010 e Gongalves,
2017.

13 E esse, alis, o empreendimento de Souza em varios de seus escritos
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4 RETOMANDO A DIVERGENCIA ENTRE SOUZA E NEVES E ALGUNS
ESCLARECIMENTOS NECESSARIOS SOBRE O CAPITAL SOCIAL

Inicialmente, ¢ preciso observar que, embora Souza ndo tenha dado sequéncia ao
debate com um novo ataque a Neves, ele retoma as criticas a obra de Luhmann em trabalhos
posteriores, o que autoriza a interpretacdo de que ele mantém o seu ponto de vista inicial. Feito
esse esclarecimento, ¢ possivel avaliar se, na concep¢ao de racismo contida na obra de Jessé

Souza, a teoria dos sistemas autopoiéticos poderia ser considerada racista.

Em um primeiro momento a resposta parece ser um categorico “sim”. Se a ciéncia €
racista, o que a teoria dos sistemas — em sua pretensdo cientifica — teria de especial que a
livraria do racismo? Tal resposta, entretanto, ndo € satisfatoria. E preciso adentrar no cerne da

critica do intelectual potiguar.

Como ja foi dito, Souza considera que a analise que Luhmann faz das sociedades
subdesenvolvidas, e do Brasil em particular, embora assuma uma “retorica cibernética” (Souza,
2013, p. 177), possui, pelo menos, duas grandes fragilidades, diretamente relacionadas entre si:
I) A teoria dos sistemas autopoiéticos idealiza a realidade dos paises desenvolvidos e ¢
insuficiente para dar conta de nagdes subdesenvolvidas; 1) Luhmann e Neves, ao tratar de
regides e paises subdesenvolvidos, adotam um discurso cujo fundamento ¢, em ultima analise,

0 mesmo dos culturalismos racistas.

No que se refere ao primeiro ponto, ¢ curioso que uma perspectiva teorica que foi
desenvolvida — desde Wiener e Bertalanffy — justamente com a proposta de dar conta da
complexidade existente no mundo, tenha dificuldades em compreender as realidades
periféricas. Uma justificativa sistémica seria porque nessas sociedades ndo existe uma
diferenciagdo acentuada entre os diferentes subsistemas sociais, mas tal justificativa ndo ¢é
convincente quando se trata de uma teoria cuja proposta seria justamente dar conta desses

cenarios desafiadores.

Uma hipdtese para essas dificuldades, que Souza até aborda, mas ndo com a
profundidade necessaria, ¢ que os obstaculos da teoria dos sistemas autopoiéticos para de fato
conseguir explicar a realidade decorrem, também, do seu teoricismo e da propensao que muitos

tedricos sistémicos parecem ter no sentido de simplesmente ignorar a pesquisa empirica € a
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estratificacdo social. Essa dificuldade de, como diria Bourdieu (2015), “se salir les mains dans
les cuisines de la recherche empirique”,'* é algo homologa a crenca tio arraigada na nobreza
do espirito em detrimento das questdes mundanas do corpo, e ocasiona uma clara dificuldade
de compreender o lugar que se pretende descrever, e a consequente tendéncia de tomar os efeitos
visiveis — as relagdes interpessoais, a corrupgdo € a exclusdo — como se fossem a causa do
problema. De todo modo, a rejeicao a ideia de sujar as mdos na pesquisa € injustificavel, pelo
menos desde Bachelard esta claro que toda teoria que se pretenda cientifica deve ser construida

pela e para a pratica da pesquisa.

Quanto a segunda fragilidade presente na teoria dos sistemas, que ¢ a adogdo de um
discurso cujo fundamento ¢ o mesmo das explicag¢des tradicionais sobre o Brasil, vale trazer a

critica do proprio Souza:

Por “sociologia culturalista” ndo penso, portanto, em um ramo entre outros dentre
diversas sociologias, mas o fundo comum das sociologias, centrais e periféricas, que
logram ocupar posicdo de hegemonia. Ela ¢, inclusive, o pano de fundo ndo
tematizado de sociologias que reivindicam terem ultrapassado o culturalismo
tradicional e adentrado em uma nova dimensdo da reflexdo socioldgica, como a
reflexdo de Niklas Luhmann, por exemplo. Luhmann usa outro “vocabulario”, mas a
ideia de uma “corrupcdo estrutural” das sociedades periféricas — como se esta ndo
existisse nas sociedades modernas centrais, que sdo, portanto, “idealizadas” e vistas
como tendencialmente “perfeitas” de um modo muito préximo com o que a teoria da
modernizacdo classica fazia —, continua a estar presente em toda a sua argumentagao
(Souza, 2015, p. 36).

Essa ndo ¢ uma critica exatamente facil de responder, pois o fato de Luhmann criticar
o conceito de cultura (Kultur) nao necessariamente significa que ele deixe de usa-la como
pressuposto implicito. Embora a passagem transcrita sintetize bem a critica de Souza, ela ainda

pode ser detalhada e desenvolvida.

Inicialmente, € preciso observar que ele identifica uma homologia entre as analises de
Luhmann e explicagdes tradicionais sobre o Brasil, na medida em que tais haveria a atribuicao
aum “estoque cultural” da responsabilidade pelo desenvolvimento. Dito de outra forma, mesmo
que ndo seja utilizada a palavra cultura, ainda Luhmann ainda teria como pressuposta a
existéncia de um conjunto de caracteristicas compartilhadas pelo povo brasileiro — sejam estas

chamadas de identidade coletiva, Weltanschauung, ideologia, conjunto de valores

14 “sujar as maos nas cozinhas da pesquisa empirica”.
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compartilhados ou o que quer que seja — que seriam responsaveis pelo subdesenvolvimento e

tal explicagao seria, em ultima analise, a repeticdo de um discurso racista em sentido amplo.

O atraso de determinadas regides e paises foi justificado no passado com base em uma
suposta inferioridade racial do povo que habitava tais localidades. Era a (pseudo)ciéncia
justificando as desigualdades historicamente construidas. Com o tempo foi ficando cada vez
mais claro que tais explica¢des nao sdo apenas falsas, mas também absolutamente despreziveis.
Diante disso, a no¢ao de cultura passou a ser uma justificativa oportuna para o desenvolvimento

de alguns lugares em detrimento de outros.

Um exemplo bem simples permite compreender isso: diante da constatagdo de que —
a partir da concep¢ao de desenvolvimento criada pelos proprios europeus — a Europa € mais
desenvolvida do que suas ex-colonias, e diante da impossibilidade de afirmar que isso se deve
a superioridade de uma raca sobre outra, e da falta de capacidade, coragem ou honestidade para
admitir que tal diferenca se deve, em grande parte, a exploragdo e violéncia dos proprios
europeus, acaba sendo bastante conveniente adotar o pressuposto de que existem culturas mais
propensas ao desenvolvimento do que outras, ainda que ndo se utilize a palavra cultura

expressamente.

Como ja foi visto, Neves traz a critica de Luhmann ao conceito de cultura para rechagar
a acusagdo de que a teoria dos sistemas autopoiéticos reproduziria tais preconceitos. Esta ¢ uma
resposta perspicaz, mas ndo € inteiramente satisfatoria, pois mesmo que o teérico alemao nao
diga expressamente que o subdesenvolvimento decorre da cultura local, isso acaba ficando

implicito em sua obra, ou, melhor dizendo, ela autoriza esta interpretagao.

Tomando como paradigmas o Brasil e o Sul da Italia, Luhmann observa que nesses
locais o acesso a determinados bens e condig¢des, que deveria ocorrer de forma impessoal, acaba
sendo mediado por relagdes pessoais. Em poucas palavras, ¢ como se na Europa e nos Estados
Unidos, para ser bem-sucedido, o individuo devesse agir dentro da lei ¢ demais normas
claramente vigentes — devesse estudar, trabalhar etc. — e o seu esfor¢o e mérito garantiriam o
seu resultado positivo. No Brasil, por outro lado, o sucesso estaria atrelado a redes de relagdes
pessoais: para ser bem-sucedida a pessoa deveria ter amigos nos locais certos, saber a quem
pedir, além, claro, da disposi¢do para fazer os favores corretos quando fosse demandada. Souza
observa que essa ¢ uma visao preconceituosa que — ainda que de forma sub-repticia— idealiza

as sociedades desenvolvidas, a0 mesmo tempo em que estigmatiza as demais, as quais seriam,

® REVISTA JURIS VERDI | V. 2, N. 3, JUL/SET. 2025
BY ISSN 3085-797X



REVISTA JURIS VERDI | V. 2, N. 3, JUL/SET. 2025
ISSN 3085-797X

em ultima andlise, corruptas, compreendida a corrup¢do como “vantagem ilegitima em um

contexto de pretensa igualdade” (Souza, 2015, p. 91).

Apropriando-se da teorizagdo bourdieusiana sobre os diferentes tipos de capital, Souza
(2013, 2015) observa que as relagdes sociais também sdo importantes no mundo desenvolvido,
e que, em qualquer lugar, esse ¢ um capital secundario em relacao ao capital econdmico e o
capital cultural. Embora tal critica seja procedente, falta em Souza um maior desenvolvimento
da relevancia de tais relagdes no mundo desenvolvido € uma compreensao mais profunda sobre
o capital social. Isso fica claro quando atribui sua criagdo a Robert Putnam, a quem chama de
“inventor do conceito e da moda”'® (Souza, 2015, p. 96), o que esta errado, pois o proprio
Putnam diz que o conceito de capital social foi inventado independentemente pelo menos seis
vezes ao longo do século XX, e aponta que o primeiro uso conhecido foi feito em 1916 por L.

J. Hanifan, supervisor estadual de escolas rurais em West Virginia (Putnam, 2000, p. 19).

Aqui € preciso abrir um paréntese e fazer uma breve digressao sobre a ideia de capital
social, por, pelo menos, duas razdes: I) aclarar os erros dos autores que estdo sendo debatidos;
IT) mostrar que as tais redes de relacdes nem sempre sdo vistas como algo ruim pela cultura

erudita ocidental.

No que concerne a primeira das razdes acima apontadas, inicialmente é necessario
esclarecer que, dependendo de como se compreenda o capital social, Hanifan ndo pode ser
considerado um pioneiro nem na sua explicagdo nem no uso do conceito, pois cerca de cem
anos antes, em suas observagdes sobre a vida norte-americana, Tocqueville ja havia descrito
relagdes sociais que se aproximam do que hoje se compreende por capital social. Ainda no séc.
XIX, John Dewey utilizou a expressao social capital na obra The school and society, publicada

originalmente em 1899 (Dewey, 1915, p. 104).

Vale lembrar, ainda que en passant, que Ferdinand Tonnies, naquele que ¢ o seu
trabalho mais célebre, diferencia comunidade e sociedade, sendo a primeira caracterizada por
relagdes pessoais baseadas em questdes afetivas ou na tradi¢do, enquanto a segunda se baseia
em relagdes de natureza impessoal, formal e mais das vezes instrumental. Seria necessario

inclusive investigar o impacto da obra de Toénnies, que tanto pode ter contribuido positiva

15 Souza deve saber que Bourdieu utiliza o conceito de capital social, entdo é pouco provavel que ele acredite que
o conceito tenha sido criado por Putnam. Uma hipétese bastante plausivel € de que ele tenha cometido um deslize
na escrita da frase em questdo.
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quanto negativamente para como o capital social ¢ visto.'® Passagens como “La comunita ¢
antica, mentre la societa & nuova, come cosa e come nome”!” (Tonnies, 2009, p. 49) podem ter
contribuido para propagar a ideia de que as relagdes impessoais da sociedade seriam sinénimo
de avanco e de progresso, enquanto as relagdes pessoais da comunidade seriam caracteristicas
do atraso; por outro lado, o que se 1€ logo em seguida poderia ser perfeitamente apropriado por

autores recentes que teorizaram sobre o capital social e sobre a comunidade como algo benéfico:

[...] todos os elogios a vida no campo sempre destacaram que nela a comunidade
entre os homens ¢ mais forte € mais viva: a comunidade é convivéncia duradoura e
genuina, a sociedade ¢ apenas uma convivéncia temporaria e aparente. E coerente,
portanto, que a comunidade deva ser compreendida como um organismo vivo, ¢ a
sociedade, ao contrario, como um produto agregado e mecanico'® (Ténnies, 2009, p.
49).
Cumpre ainda mencionar que Martin Buber — contemporaneo de Tonnies —
identificava no ser humano uma natureza relacional que tende a formar comunidades. Para
Buber, a pessoa surge no momento em que entra em relacdo com outras pessoas, a sua visao de

comunidade ¢, portanto, positiva (Buber, 1987, 2001).

O que foi visto até agora mostra que tanto a expressdo capital social quanto as
teorizagdes sobre as relacoes humanas ja se faziam presentes no mainstream das ciéncias
humanas pelo menos desde o séc. XIX, aparecendo, ndo raro, com uma conotagdo positiva. De
todo modo, seria possivel arguir que tais as redes de relacdes criticadas por Luhmann s3o uma
modalidade especifica de capital social e que ndo se enquadrariam nas relagdes em questao, o
que estaria errado, pois ndo ha como se teorizar sobre relacdes comunitarias — familia,

amizade, compadrio etc. — e ndo incluir, de alguma forma, relagdes de trocas de favores e ajuda

16 O proprio Tonnies se deu conta dessas interpretagdes, que julgou equivocadas: “Por parte de algunas personas
significadas, he visto, ademas, expuesto el parecer de que se trata de una diferenciacion partidista por naturaleza:
como si la comunidad debiera representar lo bueno, y la sociedad lo malo. Conozco el motivo aparente que ha
dado ocasion a ese equivocado parecer.” (Tonnies, 1990, p. 11: “Da parte de algumas pessoas significativas,
também tenho visto, ademais, a opinido de que se trata de uma diferenciagdo partidaria por natureza: como se a
comunidade devesse representar o que ¢ bom e a sociedade o que é mau. Conhego 0 motivo aparente que deu
origem a essa opinido equivocada.”)

17 “A comunidade ¢ antiga, enquanto a sociedade é nova, como coisa € como nome.” A primeira edigdo em aleméao
¢ de 1887, a tradugdo italiana ¢ da edicdo de 1935, infelizmente ndo foi possivel ter acesso ao original na lingua
tedesca até o fechamento do presente trabalho.

18 “ttutte le lodi della vita di campagna hanno sempre messo in evidenza che qui la comunita tra gli uomini & piu
forte e piu viva: la comunita ¢ la convivenza durevole e genuina, la societa ¢ soltanto una convivenza passeggera
e apparente. E quindi coerente che la comunita debba essere intesa come un organismo vivente, ¢ la societd, invece,
come un aggregato ¢ prodotto meccanico”
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mutua. De todo modo, € possivel falar nas acepcdes mais recentes e atualmente vigentes de

capital social.

Pierre Bourdieu ¢, muito provavelmente, o principal responsavel pela popularizacao
recente da expressao capital social, que foi amplamente empregada por ele em suas pesquisas.
O conceito ja aparece em Esquisse d 'une théorie de la pratique, originalmente publicado em
1972 (Bourdieu, 2000, p. 363). Posteriormente ¢ sistematizado provisoriamente em um breve
artigo de 1980 chamado Le capital social: notes provisoires (Bourdieu, 1980), e continua
aparecendo nos seus cursos no College de France ao longo dos anos 1980. Anos depois, em
trabalho publicado em coletdnea alema, Bourdieu explica didaticamente as formas de capital
(Bourdieu, 1983). Para ele, o capital social consiste no conjunto de recursos, reais e potenciais,
associados a posse de uma rede permanente de relagdes mais ou menos institucionalizadas de
conhecimento ou reconhecimento mutuo: “ou, em outras palavras, sdo recursos baseados no

pertencimento a um grupo”'® (Bourdieu, 1983, p. 190-191).

Posteriormente a expressdao social capital foi empregada por James Coleman, para
quem esta forma de capital seria algo inerente a estrutura das relacdes entre as pessoas e “¢
criado quando as relacdes entre as pessoas mudam de formas que facilitam a a¢do”?° (Coleman,

1997, p. 304).

Por fim, ¢ necessario retomar o ja mencionado Putnam, para quem o capital social se
relaciona a confianca ¢ a cultura civica. Para ele, a confianca estd na base do bom
funcionamento das institui¢des, logo, o capital social pode ser considerado algo benéfico para
toda a sociedade. Em sintese, € possivel dizer que, na perspectiva de Putnam, o capital social
“refere-se a caracteristicas da organizacdo social, como confianca, normas e redes, que podem
melhorar a eficiéncia da sociedade ao facilitar a¢cdes coordenadas™! (Putnam, 1993, p. 167).
Curiosamente, a obra retrocitada refere-se a Italia, mas, contrariamente a Luhmann, Putman
entende que o desenvolvimento do norte italiano se deve justamente ao capital social. Claro que
seria possivel objetar que ele ndo se refere as mesmas redes de relagdes que Luhmann, pois este

ndo fala de relagdes civicas, mas de relacdes que visam beneficiar sujeitos determinados em

19 “oder, anders ausgedriickt, es handelt sich dabei um Ressourcen, die auf der Zugehorigkeit zu einer Gruppe
beruhen”.

20 “is created when the relations among persons change in ways that facilitate action”.

21 “refers to features of social organization, such as trust, norms, and networks, that can improve the efficiency of
society by facilitating coordinated actions”.
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detrimento dos demais, mas aqui algumas reflexdes podem ser suscitadas: tais relagdes sdo
mesmo tao diferentes assim, ou as civicas sdo apenas uma dimensao mais ampla das
interpessoais? Serd que nao existe a possibilidade de a leitura da Italia feita por Putnam ser mais
precisa que a de Luhmann? Isso sera retomado nas consideragdes finais, por ora, é necessario

finalizar esta digressdo e voltar a critica souziana.

E significativo que tantos autores do centro tenham teorizado tanto, e alguns de forma
manifestamente positiva, sobre o capital social, quer este esteja aparecendo com esta
denominacado, ou ndo. E se essa digressao fosse desenvolvida sobre conceitos afins, como por
exemplo o de network, seria possivel apontar diversos intelectuais ocidentais enaltecendo

abertamente as redes de relagdes interpessoais como algo necessario e bom.

Ao ndo explicar as razdes pelas quais existiriam locais que seriam o centro da
sociedade mundial, onde, supostamente, as normas seriam cumpridas e as instituicoes
funcionariam corretamente, enquanto existem localidades outras, chamadas de periferia, nas
quais o comportamento seria andmico, as relagdes interpessoais e trocas de favores imperam,
Luhmann deixa implicito que existe algo nesses locais, decorrente de valores e standards
presentes nos sistemas psiquicos, € que se manifesta na forma de comunicagao (sociedade), e

que faz com que as coisas sejam como sao.

Dito de outra forma: o que explica que os europeus e estadunidenses supostamente
estivessem mais propensos a cumprir as normas se comparados aos brasileiros? O que faria
com que brasileiros e habitantes do sul da Italia se pautassem pelo capital social e — importante
perguntar — por que isso seria errado? Por que, ou em que ocasides, seria algo corrupto? Ainda
que ndo se use o termo cultura, a Unica resposta possivel para essas questdes € que a suposta
existéncia de algo na visdo de mundo, inconsciente coletivo, Weltanschauung, valores
compartilhados, way of life, consciéncia coletiva (etc.) dos habitantes desses locais para se

comportarem de forma tdo diferente.

Em sintese, embora tenha manifestado sua rejeicdo ao conceito de cultura (Kultur), ao
se omitir sobre a causa das redes de relagdes, € coloca-las como a causa da exclusdo, o trabalho
de Luhmann autoriza a interpretacao de que tal causa estaria na cultura, ou Weltanschauung, ou
inconsciente coletivo, ou qualquer outro nome que se dé ao conjunto de valores e saberes do
grupo, € € isso que acaba autorizando a interpretacdo de Souza a rotular seu trabalho de racista,

na perspectiva ampla de racismo por ele adotada.
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CONCLUSAO

Como foi visto, Jessé Souza adota um conceito amplo de racismo, segundo o qual seria
racismo qualquer forma de justificar a superioridade de um grupo de pessoas sobre outro e,
nessa perspectiva, a teoria dos sistemas autopoiéticos poderia ser considerada racista na medida
em que indica que existem localidades ou grupos de pessoas mais propensos a corrup¢do do
que outros, o que autoriza a interpretagdo de que tal propensao seria uma decorréncia de

aspectos culturais — ainda que Luhmann tenha criticado o termo Kul/tur.

As respostas de Neves, embora bem articuladas, ndo sdo capazes de livrar a teoria dos

sistemas autopoiéticos da pecha que lhe foi atribuida por Souza.

Sempre ¢ importante observar que nada do que foi dito deve ser tomado como um
ataque as pessoas de Neves ou Luhmann, mas somente como uma reflexdo sobre a teoria que
ambos defendem. Sobre isso, alids, haveria mais algumas questoes a serem respondidas: ¢
possivel ajustar a teoria dos sistemas autopoiéticos para que ela possa escapar da critica feita
por Souza? Em caso afirmativo, como isso poderia ser feito? Uma resposta definitiva
certamente extrapola o escopo do presente trabalho, mas € possivel deixar algumas observagoes

como mote para desenvolvimentos futuros.

Foi visto que um dos aspectos problematicos da teoria dos sistemas autopoiéticos ¢ o
seu excessivo teoricismo. Ela foi construida com um grau de abstracdo e descompromisso com
a pesquisa empirica tdo grande que, de fato, ela se torna propensa a reprodu¢do de preconceitos
sobre o centro e a periferia, e tem dificuldades de explicar realidades especificas como o Brasil

e a Italia.

Neste momento ¢ interessante retomar a leitura divergente realizada por Putnam, para
quem: “A acumulagdo constante de capital social ¢ uma parte crucial da historia por tras dos
circulos virtuosos da Italia civica™ (1993, p. 171). Inicialmente é necessario observar que a
analise de Putnam sobre a Itdlia decorre de uma pesquisa empirica, diferentemente da
abordagem de Luhmann — que, até onde se sabe, jamais realizou nenhuma pesquisa empirica
(cf- Gongalves, 2023). Quanto as redes de relagdes perniciosas, qualquer pesquisa séria revelara

que elas estdao presentes em todas as sociedades ocidentais, vide o que ja foi dito sobre o capital

22“The steady accumulation of social capital is a crucial part of the story behind the virtuous circles of civic Italy”.
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social, engendrado independentemente por diferentes autores ao longo do séc. XX..

E oportuno retomar um aspecto que Souza ndo explora devidamente, ¢ que ¢
fundamental para a compreensao do equivoco luhmanniano: Os cientistas sociais ja sabem, pelo
menos desde Durkheim, que o comportamento de desvio — aquele que viola uma norma
socialmente posta — ¢ normal, pois como ele diz: “Em primeiro lugar, o crime ¢ normal porque
uma sociedade livre dele é totalmente impossivel”? (Durkheim, 1895, p. 83). E pelo menos
desde Merton ja se sabe que a sociedade estimula a ocorréncia de anomias, na medida em que
coloca metas culturais que norteiam a vida dos individuos e os meios institucionalizados para

se atender a tais metas, mas nao fornece oportunidades suficientes para todos (Merton, 1968).

Além disso, ¢ emblematico que os crimes de colarinho branco — dentre os quais esta
o crime de corrup¢do — ¢ a tolerancia em relacgao a eles tenham sido devidamente descobertos
e teorizados por Edwin Sutherland (1940, 1983) justamente no centro. Seria possivel apontar
incontaveis outros cientistas sociais do centro que apontam a normalidade dos comportamentos
de desvio, mas esses trés exemplos célebres certamente sdo suficientes para mostrar que o

desvio a regra ndo ¢ uma exclusividade da assim chamada periferia.

Gongalves (2023) observa que o objetivo de Luhmann era construir uma metanarrativa
teorica sobre a sociedade, mas sem compromisso com a pratica da pesquisa, e ele foi bem-
sucedido, pois construiu um monumento tedrico coerente, mas esse €, a0 mesmo tempo, o ponto
forte e fraco da sua grande teoria: o teoricismo que a deixa quase isenta de contradi¢cdes também
¢ um obstaculo a sua aplicacdo, e quando isso ¢ feito, ela se revela propensa a reproducao de
preconceitos oriundos do senso comum. Foi isso que fez Luhmann tomar a consequéncia pela
causa: a exclusdo ¢ muito mais causadora de comportamentos de desvio do que decorréncia

destes.

Seria possivel resolver esse problema, tornando a teoria dos sistemas autopoiéticos
luhmanniana uma forma de teoria critica — no sentido de uma teoria que de fato desvela, em
sua origem, as mazelas — da sociedade? Se for, ninguém mais apropriado do que Neves,
herdeiro intelectual de Luhmann, para fazé-lo, mas para isso ndo basta apontar o seu
distanciamento de intérpretes do Brasil como Sérgio Buarque ¢ Raymundo Faoro e apontar as

criticas de Luhmann ao conceito de cultura. Tal empreitada demandara uma reformulagao da

23“En premier lieu, le crime est normal parce qu’une société qui en serait exempte est tout a fait impossible”.
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teoria dos sistemas, comprometendo-a com a pratica da pesquisa e realizando a necessaria
revisdo das conclusdes do proprio Luhmann, inclusive no que se refere a sua interpretagcao da
sociedade brasileira, materializada em um discurso que contribui para a (re)producdo de uma

imagem depreciativa do Brasil.
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